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Ozet

Olgme ve degerlendirme faaliyeti, ogretimi hedeflenen davranislarin ne &lglide gerceklestigi, hangilerinin
gerceklesmediginin ortaya koyulmasiyla eksikliklerin belirlenmesi ve hedeflerin gézden gegirilmesi bakimindan
onemli gorllmektedir.Bireylerin analitik diisiinme becerilerinin Olgiilmesi ve degerlendirilmesi de bireyde hangi

becerinin eksik kaldig1 ve gelistirilmesi gerektiginin tespiti igin gerekli goriilmektedir. Ogrencilerin analitik diisiinme
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beceri ve egilimlerini 6lgme ve degerlendirmek igin cesitli girisimlerin yaninda birgok test gelistirme ¢aligmasi
yuritilmistir. Analitik diiginme becerilerini ve egilimlerini degerlendirmede birtakim zorluklar bulunmaktadir.
Aragtirmacilar, mevcut dnlemlerin hem giivenilirligi hem de gegerliligi ile iliskili problemlere isaret etmislerdir.
Analitik diigtinme becerilerinin standart testlerle dl¢cimd, analitik diisinmenin tim boyutlar1 ve bilegenlerini test
edememektedir. Ayni zamanda bu standart testlerinin kullanim1 sinif i¢indeki 6lgme ve degerlendirme siireglerine
yeterli katki saglamamaktadir. Analitik diisiinme 6lgme araglari ¢ergevesinde 1940’11 yillarda baglayan test gelistirme
calismalarimin 6zellikle 1980°1li yillarda hiz kazandig gorilmektedir. S6z konusu Olceklerin farkli ama¢ ve yas
diizeylerine uygunolarak tasarlandigi; farkli boyut ve bilisenlere odaklandigi goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Egitim Metodolojisi, Analitik Diisiinme, Ol¢iim, Degerlendirme ve Uygulama Calismalari

Practical Studies on the Measurement and Evaluation of Analytical Thinking in Educational Methodology
Abstract

Measurement and evaluation activities are considered important in terms of determining the deficiencies and
reviewing the goals by revealing to what extent the behaviors targeted for teaching have occurred, which ones have
not occurred. Measuring and evaluating the analytical thinking skills of individuals is also considered necessary to
determine which skills are missing in an individual and need to be improved. In addition to various initiatives to
measure and evaluate students' analytical thinking skills and tendencies, many test development studies have been
conducted. There are some difficulties in evaluating analytical thinking skills and tendencies. Researchers have
pointed out problems associated with both the reliability and validity of existing measures. The measurement of
analytical thinking skills with standardized tests cannot test all the dimensions and components of analytical thinking.
At the same time, the use of these standardized tests does not provide sufficient contribution to the assessment and
evaluation processes in the classroom. It is observed that the test development studies that started in the 1940s within
the framework of analytical thinking measurement tools gained momentum especially in the 1980s. It is seen that the
scales in question are designed in accordance with different goals and age levels; they focus on different dimensions

and cognizers.

Key Words: Educational Methodology, Analytical Thinking, Measurement, Evaluation and Application Studies

Giris

Olcme ve degerlendirme faaliyeti, 6gretimi hedeflenen davramslarin ne 6lglide gergeklestigi,
hangilerinin ger¢eklesmediginin ortaya koyulmasiyla eksikliklerin belirlenmesi ve hedeflerin

g6zden gecirilmesi bakimindan 6nemli gorilmektedir.
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Bireylerin analitik diisiinme becerilerinin Slgiilmesi ve degerlendirilmesi de bireyde hangi

becerinin eksik kaldig1 ve gelistirilmesi gerektiginin tespiti icin gerekli gorilmektedir.

Kazanct (1989) analitik diisiinmenin oOlgiilmesiyle ilgili ¢alismalarin 1940’h yillara kadar

uzandigini belirtmektedir (aktaran Dogan, 2015).

Ogrencilerin analitik diisinme beceri ve egilimlerini 6lgme ve degerlendirmek igin gesitli
girisimlerin yaninda bir¢cok test gelistirme ¢alismasi da yiritilmistir. Analitik diisiinme

becerilerini ve egilimlerini degerlendirmede birtakim zorluklar bulunmaktadir.

Arastirmacilar, mevcut dnlemlerin hem giivenilirligi hem de gegerliligi ile iliskili problemlere
isaret etmislerdir (Lai, 2017).

Analitik diisinme becerilerinin standart testlerle 6lcim, analitik diistinmenin tim boyutlar1 ve
bilesenlerini test edememektedir. Ayn1 zamanda bu standart testlerinin kullammi sinif igindeki

ol¢me ve degerlendirme siireglerine yeterli katki saglamamaktadir (Dogan, 2015, 38).

Abrami vd. ne gore (2015) analitik diistinmenin 6lgiilmesi karmasik bir konudur. Delphi panelinde

analitik diistinmeye iliskin becerileri ve duyussal egilimler agik bir sekilde analiz edilmistir.

Bunun sonucunda her bir beceri ve egilimin ayr1 bir sekilde Ol¢iilmesi gerektigi sonucuna
varilmustir. Beceri ve egilimlerin analizine ek olarak, analitik diisiinmenin 6lgtilmesi icerige 6zgi

diisiinme becerilerine odaklanmay1 gerektirmektedir (Facione, 1990).

Analitik Diisiinmenin Olculmesi

Analitik diistinmenin 6l¢iilmesinde standart testlerle birlikte sinif i¢i uygulamalarda farkli yollara
bagvurulmasi gerekli goriilmektedir. Bunun sonucu olarak analitik diistinmeyi 6lgmek hem nicel

hem de nitel yaklagimlarbirlikte ele alma ihtiyacin1 dogurmustur.

Ennis (1993, 180-181) analitik diisinmeyi degerlendirmenin nedenlerini ve énemini su sekilde

ac¢iklamaktadir:

1. Ogrencilerin analitik diisiinme diizeylerini belirlemek: Ogretim tasarimina karar vermek igin
Ogrencilerin  analitik  disiinmenin  boyutlarinda  “nerede  olduklarimn”  bilinmesi

gerekmektedir. Testler, 6grencilerin hangi alanda (6rnegin, varsayimlart belirleme yetenegi)
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zayif ve gucli olduklarini gostererek yardimei olmaktadirlar.

2. Analitik diisiinme becerileri hakkinda dgrencilere geribildirim vermek: Ogrenciler diisiinmede
kendi glgli ve zayif yonlerinin farkinda olduklarinda, bu yonlerini gelistirmeye yonelik
girisimlere daha iyi odaklanabilmektedirler.

3. Ogrencileri motive etmek: Bir motivasyon araci olarak siklikla kétiye kullanilmasina ragmen
testler, 6grencileri daha iyi analitik diisiiniir olmalar1 igin motive edebilir.

4. Ogretmenleri bilgilendirmek: Ogretmenler, dgrencilere analitik diisiinme gretimleri hakkinda
bilgi sahibi olmak ve geribildirim almak icin testleri kullanabilirler.

5. Analitik diistinme 6gretimsel soru ve sorunlari hakkinda arastirma yapmak: Cesitliyaklasimlari
karsilastirmak analitik disiinme ogretimi ve egitim programiin dizenlenmesindeki
problemleri ¢ozebilir. Analitik diisinmenin degerlendirilmesi, karsilastirmalar yapilmasina
imkan tanir.

6. Egitim programma kabul asamasinda: Ogrencilerin belirli egitim programlarma giris
asamasinda karar almada analitik diisiinme becerisinin degerlendirilmesi faydali
olabilmektedir. lyi analitik diisiiniirlerin programlara se¢ilmesinin saglanmasi iyi bir fikir olsa
da, girisim ve ¢abalarin arttirilmasi gerekmektedir.

7. Okullara bilgi saglamak: Ogrencilerin analitik diisiinme becerilerini gelistirmede sorumlu olan
okullara ve 6gretmenlere bilgi saglamak igin yaygin olarak test tekniklerikullanilmaktadir. Bu

durum analitik diistinme testleri i¢in de gegerlidir.

Analitik Diisiinme Ol¢me Araclar

Analitik disiinme Olgme araglan ¢ercevesinde 1940°li yillarda baslayan test gelistirme
calismalarinin 6zellikle 1980’11 yillarda hiz kazandig1 gorilmektedir. S6z konusu 6lgeklerin farkli
amac¢ ve yas dlzeylerine uygun olarak tasarlandigi; farkli boyut ve bilisenlere odaklandigi

gorulmektedir.

Analitik diisiinmenin 6l¢ilmesine katki saglayan ve diinya ¢apinda en yaygin olarak kullanilan

testler sunlardir:

1. Kalifornia Analitik Diistinme Becerileri Testi (Facione, 1992)
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2. Kalifornia Analitik Diistinme Egilimleri Envanteri (Facione, Facione, 1992)
3. Cornell KritikDiisiinme Testleri (Ennis, Millman 2005)

4. Ennis-Weir Kritik Diistince Deneyi Testi (Ennis, Weir, 1985)

Analitik diistinmenin belirli boyutlari ile sinirh bir sekilde dlgen ve erisime agik diger bazi testler

sunlardir:

1. Arguman Analizi (Baker, 1981)

2. Mantiksal Akil Yiritme Testi (Kennedy vd, 1987)

3. Gozlemlerin Degerlendirilmesi Tesi (Norris, 1988)

4. Bilissel Yetenekleri Gelistirme Testi (Torres, Cano, 1995)

Tirkiye acisindan ele alindiginda literatiirde analitik diisiinmeyi 6l¢meyi hedefleyen sinirli sayida
6l¢me araci bulundugu belirtilmektedir (Dogan, 2015). Bunlardan en yaygin kullanilam Cikrike¢i
(1992) tarafindan Turkceye uyarlanan ve uygulanan Watson-Glaser Analitik Diisiinme

Degerlendirme Olgegi’dir.

Analitik Diisiinmenin Degerlendirilmesi

Analitik diisiinme becerisi, analitik diisinmeye kars1 tutum ve 6gretmen ile 6grencilerin analitik
diisinme uygulamalarint incelemek ve degerlendirmek amaciyla Tiirkiye’de yiritulen Olgek

gelistirme ve uygulama ¢alismalari su sekildedir:

Kiritik Diisiinme Olgegi (2000)

Nuriye Semerci tarafindan gelistirilen 0lcek, 6zellikle 6gretmenlerin 6grencileri kolay bir sekilde
degerlendirebilecekleri niteliktedir. 200 liniversite 6grencisine uygulanarak gelistirilen bu 6l¢ekte
tek boyut altinda 55 madde bulunmaktadir. Bu 6lgek 2016 yilinda Analitik Diigiinme Egilimi
Olgegi olarak revize edilmistir.
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Analitik Diisiinme Egilimleri Olgegi (2002)

Cenk Akbiyik tarafindan egilimleri belirlemek amaciyla tasarlanan 6lcek, 229 lise dgrencisine

uygulanarak gelistirilmistir.Tek boyutlu 6lgegin 30 maddesi bulunmaktadir.

Analitik Diistinme Testi (2012)

Nihal Akdere tarafindan gelistirilen test, 6gretmen adaylarinin analitik diisiinme becerisini tespit
etmeyi amacglamaktadir. Bir problem durumu ya da mantik hatasi iceren 4-5 cimlelik 10
senaryodan olusmaktadir. Senaryolar1 gelistirmek i¢in Halpern Giindelik Durumlar1 Kullanarak
Analitik Diistinmenin Degerlendirmesi Testi’nden (Halpern, 2007) faydalanildig: belirtilmektedir.

Analitik Diisiinme Ogretimine Yéonelik Tutum Olcegi (2012)

Akdere tarafindan O6gretmen adaylarimn analitik diisiinmenin 6gretimine yonelik tutumlarini
belirlemek amaciyla 192 6gretmen adayindan olusan bir ¢alisma grubuna uygulanan olgegin
toplam 20 maddesi ve 4 alt boyutu bulunmaktadir: Analitik diisiinmeye yonelik tutum,analitik
diistiinmeye yonelik 6n yargilar, analitik diistinme 6gretimine yonelik direng ve analitik diigtinme

ogretimi Ve degerlendirmesine yonelik tutum.

Analitik Diisiinme Ogretimine Iliskin Oz-Yeterlik Olcegi (2012)

Akdere tarafindanégretmen adaylarimn 6z-yeterliklerini belirlemek amaciyla gelistirilen Olgek 24
maddeden olusmaktadir. Olgegin 4 alt boyutu su sekildedir: Kisisel yeterlik, analitik diisiinme
Ogretimi i¢in plan yapma, analitik diisinme ogretimi ve degerlendirme, analitik diisiinme

ogretimindeki zorluklarin UGstesinden gelme.

Analitik Diisiinme Tutum Olcegi (2012)

Yilmaz Ozelgi tarafindan 6gretmen adaylarinin analitik diisiinmeye yonelik tutumlarini incelemek
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amaciyla gelistirilen 6lgegin son uygulamasi 392 6gretmen adayinin katilimiyla gergeklesmistir.
19 maddeden olusan 6lgegin 5 alt boyutu bulunmaktadir: bilgi toplamaya isteklilik, 6z- diizenleme,

¢ikarimda bulunma, kanita dayali karar verme ve neden aramaya agiklik.

Analitik Diisiinmeyi Destekleyen Ogretmen Davranislar: Envanteri (2013)

Senar Alkin tarafindan ilkogretim 6gretmenlerinin analitik diisinmeyi destekleyen davranislarinin
belirlenmesi amaciyla gelistirilen 6lgek 425 6gretmene uygulanmistir. Toplamda 80 madde iceren
6lgme aracinin 5 alt boyuttan olugmaktadir: acik fikirlilik,bilginin dogrulugunun-giivenirliginin

saglanmasi, neden-kanit arama, {ist diizey soru sorma ve agikliktir.

Analitik Diistinme Anketi (2014)

Okan Sarigoz tarafindan 6gretmen adaylarinin analitik diisiinme becerilerine yonelik goriislerini
belirlemek amaciyla 246 Ogretmen adaymna uygulanarak gelistirilen anket 22 maddeden
olusmaktadir. Kalifornia Analitik Diisinme Egilimleri Olcegi temel alinarak gelistirilen anketin

giivenirlik ¢calismasi yiirtitilmistiir.

Analitik Diisiinme Standartlar Olgegi (2015)

Aybek, Aslan, Dinger ve Arisoy tarafindan 6gretmen adaylarinin analitik diisiinme standartlarini
belirlemek amaciyla gelistirilen 6lgek 586 kisi iizerinde uygulanmistir. 42 maddeden olusan

Olcegin alt boyutlant sunlardir: ‘derinlik, genislik ve yeterlilik’, ‘kesinlik ve dogruluk’ ve ‘Onem,

alaka ve agiklik’.

Analitik Diisiinme Uygulama Calismalar:

Watson-Glaser Analitik Degerlendirme Ol¢egi, YM Formu (1992)

Niikhet Cikrikeitarafindan lise 6grencileri lizerinde 6n deneme uygulamasi yapilmstir. Bireylerin
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gunlik yasamda karsilastiklart sorunlari iceren testte toplam 10 madde ve bes alt boyut

bulunmaktadir: ¢ikarsama, varsayimlarin kabull, timdengelim, yorumla ve degerlendirme.

Cornell Analitik Diisiinme Becerileri Testi-Dizey X (2007)

Ennis ve Millman tarafindan 1985 yilinda gelistirilen test Ahmet Kurnaz tarafindan Tiirkge’ye
uyarlanmig ve uygulanmistir. Toplamda 71 soru ve ii¢ secenekli ¢coktan se¢meli maddelerden
olusan testin alt boyutlar1 tiimevarimsal akil yiiriitme, tiimdengelimsel akil yiiriitme, gozlem ve

kaynaklarin glivenirligini yargilama ve varsayimlari tanimlamadir.

California Analitik Diisiinme Egilimleri Olcegi (2003)

Olgegin orijinal formu 1990yilinda Amerika’da yiiriitiilen DELPHI projesinin bir sonucu olarak
ortaya c¢ikmustir. Dogan Kokdemir tarafindan Turkce 6rnekleme uygulamasi yapilan 6lgegin
gecerlik ve glvenirlik ¢calismasi 913 (niversite 6grencisi Uzerinde yiritilmistir. Uygulama
calismasi sonucunda toplam 6 boyut ve 51 maddeden olusan 6l¢egin alt faktorleri; agikfikirlilik,

olgunluk, dogruyu arama, sistematiklik, analitiklik olarak adlandirilmistir.

Cornell Analitik Diistinme Testi — Z Formu (2006)

Ennis, Miller, Tomko tarafindan1985 yilinda gelistirilen iki formundan biri olan bu 6lg¢ek genel
analitik diisinme testidir. Olgegin Z formu, Universite dgrencileri ve yetiskinler i¢in uygundur.
OlgeginTiirkce’ye uyarlama ve uygulama ¢alismasi Leman Senturan tarafindan yiiriitiilmiistiir. 373
ogrencilzerinde yuritilen galisma sonucunda, formun gecerlik ve giivenirligi dogrulanmadigiigin

testin kullanima uygun olmadig belirtilmektedir.

Analitik Diisiinme Egilimi Olgegi (2014)

Ricketss and Rudd (2005) tarafindan gelistirilen Analitik Diisiinme Egilimi Olgegi'nin Tiirk¢e’ye
uyarlama ve uygulama c¢alismasi Ebru Demircioglu tarafindan yapilmistir. Olgegin uyarlanan

Tirkce formunun ilkokul,ortaokul, lise ve tiniversite 6grencilerinin egilimlerini belirlemek i¢in
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uygun oldugu belirtilmektedir. 1294 lise 6grencisinden olusan bir ¢aligma grubuna uygulanan
olcek toplamda 26 maddeden olusmaktadir. Olgegin alt boyutlar1 sunlardir: katthm, zihinsel
olgunluk ve yenilikgilik.

Analitik Diisiinme Egilimi Olgegi (2014)

Florida Universitesi arastirmacilar1 tarafindan gelistirilen 0lgek, Kilic ve Sen tarafindan
Tirkge’ye uyarlanmis ve uygulanmistir. Lise Ogrencilerinin analitik diistinme egilimlerini
belirlemeyi amaglayan 6lgegin Tiirkge formu 342 6grenciye uygulanmistir. Gegerlik ve giivenirlik
calismasi sonucunda 25 maddelik 6l¢egin katilim, biligsel olgunluk ve yenilik¢ilik olmak {izere {i¢

alt boyutu bulunmaktadir.

Analitik Diisiinme Egilimi Olgegi (2015)

Sosu (2013) tarafindan gelistirilen dlgek, 2015 yilinda Akin ve digerleri tarafindan Tiirkge’ye
uyarlanmis ve uygulanmistir. Olgegin orijinal formu 11 madde ve analitik aciklik ve yansitic
stiphecilik olmak Uzere 2 alt faktordenolusmaktadir. Tiirkge form 212 iiniversite 6grencisine

uygulanmis ve benzer bir yap1 ortaya konulmustur.

Sonug

Sonug olarak, analitik diisiinme becerileri ¢ok farkli amaglar dogrultusunda 6l¢tlmekte, analiz
edilme, degerlendirilmekte ve uygulanmaktadir. Bu islemlerde kolaylikla standartlagtirilmis

analitik diisiinme testlerine bagvurulabilir.

Analitik diisiinmeyi degerlendirmeye yonelik hem ama¢ hem de madde tiirtinde farkliliklar
gosteren sayisiz test oldugu belirtilmektedir (Lai, 2017). Bu testler, konuya 6zgu olmaktansa genel

analitik diisinme becerileriniélgmeyi amaglayan testlerdir.

Baker (1981), gilincel analitik diistinme testlerini derledigi ¢aligmasinda su anda mevcut olan ve

yayinlanan 26 analitik diistinme testi belirlemistir. Bunlardan 6’s1 su an erisilebilir; diger 20 teste
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yayinlandig1 halde erisim mevcut degildir.

Follman, Lavely ve Berger (1997) analitik diisiinme envanterlerini derledikleri ¢alismalarinda,
alan yazinda erisime agik 37 test, giincel olarak erisime agik olmayan 31 analitik diislinme testi

bulundugunu saptamustir.

Analitik diisiinme testi gelistirmeye yonelik ilk girisim Macey ve Wood tarafindan 1951 yilinda
gelistirilen Analitik Diistinme Testi’dir (A Test of Critical Thinking). Ortaokul dizeyindeki
ogrencilerin analitik diisiinme becerilerini arastirma, ilgi, iliskiler, agik fikirlilik, genellemeler ve

dogruluk boyutlan altinda belirlemeyi amag¢lamaktadir.

Ikinci test 1952 yilinda Egitimsel Test Hizmeti tarafindan lise ve iiniversite birinci sinif
ogrencilerine yonelik gelistirilen Analitik Diisiinme Testi’dir. Ad1 gegen test; problemi agiklama,
bilgiyi segme, varsayimlari tanima ve bulma, hipotez iiretme ve test etme, ¢ikarimlarda bulunma

ve yargilama boyutlarini icermektedir (Dogan, 2015).

Analitik diigtinme alaninda en yaygin kullanilan testlerden biri 1952°de gelistirilen ve 1964 yilinda
revize edilen Watson ve Glaser tarafindan gelistirilen Analitik DiisiinmeDegerlendirme Olgegi’dir

(Watson-Glaser Critical Thinking Appraisal).

[Ikogretim ve ortadgretim dgrencilerine yonelik gelistirilen test YM ve ZM ad1 verilen iki formdan
olusmaktadir. i¢erdigi soru 6rnekleri ve ek bilgiler uygulamay1 kolaylastirmaktadir. Her form bes
alt boyuttan olusmaktadir: Cikarsama, varsayimlarin taninmasi, timdengelim, yorumlama ve

tartismalarnn degerlendirilmesidir.
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