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Ozet

Siyasal iletisim ve parti disiplini agisindan konuya yaklasildiginda Tiirkiye’de 6ne ¢ikan en temel ve basat aktor olarak
Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan karsimiza cikmaktadir. Cumhurbagkani Erdogan liderligi ve sdylemi,
modernlesme siireci icerisinde devlet elitlerinin, asker ve biirokratlarinin kendilerine gorev olarak addettikleri toplumu
uygarlastirma ve ¢agdaslastirma vazifesinden farklilasan bir dil ile eylem ve sdylem kurmustur. Diger bir ifadeyle
toplum, Osmanli imparatorlugu’nun son iki yiizyilindan beri var olan biirokratik vesayetin yerine halk iradesini ve
sivil siyaseti on plana almakta ve biirokrasinin kendi alansal sinirlarina dénmesini istemektedir. Erdogan ise ilgili
tepkiselligin eylem ve sdylem yoluyla siyaset kurumuna tagimay1 basarmistir. Halkin sosyal, iktisadi ve siyasal hayati
soniimlendiren her askeri darbenin sonucunda askeri-biirokratik hegemonyanin yaninda konumlayan partileri degil,
vesayete kars1 bir siyaset benimseyen partileri desteklemesi ilgili olguya kanit olarak sunulabilir. Tarihsel bir agidan
bakilacak olursa Erdogan tarzindaki sivil siyasete ve siyasal kiiltiire yatkin bir politika 6zleminin toplum igerisinde
psikolojik acidan istendiginin ve desteklendiginin goriilmesi sasirtici olmayacaktir. Diger bir ifadeyle liderliginin ilk
yillarindan itibaren Erdogan liderliginin ise sivil siyaseti sdylemsel oldugu kadar pratik hayatin bir pargasi tayin eden,
merkezi olmaktan uzak fakat giinliik siyasal sdylemin gobeginde olan ve onun liderliginden once gevre olarak
tanimlanan muhafazakar-dindar-milliyet¢i segmeniyle harmanlanmis bir goriintii ¢izmesi sasirtict olmayan bir
olgudur. Erdogan’in liderliginde dilin ve sdylemin kullanimi, milletten biri gibi oldugunu gdstermenin 6n aracidir.
Erdogan ilgili dili ve soylemi kullanirken milletin adami ifadesiyle muhalefetin fikirlerini ¢lirtitme ya da
etkisizlestirme yoluna gitmistir. Erdogan anilan iislubu ve dili kullanirken halk¢i, memleket¢i ve milliyet¢i olmanin
yaninda halk ig¢inde acilar1 ¢ekmis ya da deneyimlemis tecriibe ve birikim sahibi olmus bir psikolojik etkiyi
tonlamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Siyasal fletisim Dili, Parti Disiplini, Liderlik Séylemi

Examination of Leadership Discourse in the Context of Political Communication Language and Party
Discipline

Abstract

When the issue is approached in terms of political communication and party discipline, President Recep Tayyip
Erdogan comes across as the most basic and dominant actor that stands out in Turkey. President Erdogan's leadership
and discourse have established an action and discourse with a language that differs from the task of civilizing and
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modernizing society, which the state elites, soldiers and bureaucrats consider to be their duty in the process of
modernization. In other words, society puts the popular will and civic politics in the foreground instead of the
bureaucratic tutelage that has existed since the last two centuries of the Ottoman Empire and wants the bureaucracy
to return to its own spatial boundaries. Erdogan, on the other hand, has managed to convey the relevant reactivity to
the political establishment through action and discourse. As a result of every military coup that dampens social,
economic and political life, the fact that the people support parties that adopt a policy against guardianship, not parties
that position themselves on the side of military-bureaucratic hegemony, can be presented as evidence for the relevant
phenomenon. From a historical point of view, it will not be surprising to see that the longing for a politics predisposed
to civil politics and political culture in the style of Erdogan is psychologically desired and supported in society. In
other words, it is not surprising that from the first years of his leadership, the Erdogan leadership has painted an image
that assigns civic politics as a part of practical life as well as discursive, far from being centralized, but at the heart of
daily political discourse, blended with his conservative-religious-nationalist electorate, which was defined as the
periphery before his leadership. The use of language and rhetoric under Erdogan's leadership is a preliminary means
of showing that he is like one of the nation. While Erdogan uses the relevant language and rhetoric, he has taken the
path of refuting or neutralizing the opposition's ideas with the expression of a man of the nation. When Erdogan uses
the aforementioned style and language, he intones a psychological effect that, in addition to being a populist, a native
and a nationalist, he has suffered or experienced sufferings in public and has experience and experience.

Key Words: The Language of Political Communication, Party Discipline, Leadership Discourse

Giris

Refah Partisi’nin devami olan Fazilet Partisi’nde yenilik¢iler olarak ortaya ¢ikan Recep Tayyip
Erdogan ve AK Parti, muhafazakar ve Islami kiiltiirel kodlar1 temsil ettigini agik¢a belirten, fakat
aynt zamanda Tiirkiye modernlesmesine katki sunmak isteyen, demokratiklesme, kalkinma
kavramlarini cumhuriyetin “muasir medeniyet seviyesinin {izerine ¢ikma” hedefi ile biitiinlesen

bir siyasal parti olmustur.

Cogulcu ve ¢ok seslilige baglilik bildiren, liberal degerlerle barisik olarak ortaya ¢ikan ve anilan
nedenlerle kitle partisine doniisen ve giderek merkez sag siyasete agirligini koymus olan AK
Parti’nin ve Erdogan’in liderliginin basarisinin sirr1, toplumun hemen her kesiminden destek
alarak iktidara gelmesini saglayan kiiltiirel kodlar ve psikolojik dinamiklerdir. Bu baglamda
Erdogan liderligindeki AK Parti’nin iktidara gelisi, tarihsel olarak Menderes, Ozal ve Erbakan gibi
liderlerin kars1 karsiya kaldiklar1 biirokratik-askeri vesayete karsi son, fakat oldukca belirgin bir
disavurumdur. Ilgili disavurum, Erdogan’m liderlik ve siyasi giiclinii artiran psikolojik bir

motivasyon saglamistir (Goka, 2012).

3 Kasim 2002 se¢im sonuglarin1 6nemli kilan halihazirdaki toplum psikolojisi, bu siiregte tarihsel

ve kiiltiirel kodlarina yakin, ama ayn1 zamanda 6zgiirliikk¢ii, ¢ok seslilige ve cok kiiltiirliiliige
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saygili, demokratik ve karizmatik bir lider tipine karsilik gelen Erdogan’1 toplumsal yapinin bir
gerekliligi olarak se¢mistir. Goka’nin bahsettigi gibi Erdogan ve partisini iktidara tasiyan kosullar

daha ¢ok toplumsal yapinin travmalarina karsilik gelen bir disavurum olarak da okunabilir (2012).

Ornegin toplum, siyasal hayat boyunca demokratik hayata miidahale araglarini, darbeleri, askeri-
biirokratik giic odaklarinin sivil siyasete, ekonomiye ve toplumsal yapi ve beklentilere olan
miidahalelerini, Erdogan’in siir okumaktan ceza aldig: siire¢ ile Pinarhisar Cezaevi’nde kalmasina
neden olan donemi 6zdeslestirmistir. Diger bir ifadeyle toplumsal hafiza, Erdogan’in liderligini
iilkenin gegmisteki askeri vesayetin sona ermesini saglayacak bir sivil ve demokratik bir irade

olarak degerlendirmistir.

15 Temmuz Darbe Girisimi’nden sonra ise toplum, demokratiklesme hamlelerini énemli bir
bicimde gergeklestirmis bir iilke olan Tiirkiye’nin kaderini, bekasini ve uluslararasi iligkileri
konularinda sivil iradenin aktif rol almas1 olgusunu psikolojik ve ontolojik bir gerceklik olarak

Erdogan liderligiyle biitiinlestirmistir.

Ilgili durum, sosyal psikoloji ve siyaset psikolojisindeki karsilig1 olan tarihsel olgu ve olaylar
arasinda 6zdeslik kurma yoluyla lider ile kitlenin bir duygusal bag gelistirme siirecinin bir
psikolojik pargasi olarak yorumlanabilir. Clinkii 15 Temmuz sonras1 Erdogan’in kitlelerle kurdugu
iletisim ve diyalog, duygusal yogunlugu gelismis bir siyasal iletisim anlamina gelmekte ve ortak
kadere sahip ¢ikma bilincini ilgili etkilesimde sergiliyor goriinmektedir. Fakat Erdogan’in anilan
sOylemsel basarisinda muhalefetinin sdylemlerini temel olarak hangi sdylemsel stratejik cergeve

icerisinde maglup ettigini de degerlendirmek gerekmektedir (Erdogan, 2016b).

Cumhurbagkam Recep Tayyip Erdogan’in Iletisim Soylemi

Cumhurbaskan1 Erdogan, siyasal hayat siiresince meydana gelen siyasi problemler karsisindaki
beklentilerinin 6nemli bir kismin1 sdylemsellestirmistir. Tarihsel siire¢ incelendiginde biirokratik-
askeri elitlere kars1 benzer eylem, sdylem ve siyasal pratikte demokrasi miicadelesinde bulunan
Menderes ve Ozal drneklerinde goriildiigii iizere toplumsal bir disavurum kendini gdstermektedir.

Fakat AK Parti’nin ve Erdogan’in sdylemi, demokratiklesme ve Tiirkiye demokrasisinin ileriye
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tasinmast baglaminda daha rasyonel, radikal, pragmatist, fonksiyonel ve sonug alici olmustur

(Karpat, 2009).

Bunun 6nemli sebepleri arasinda hizli ve yukaridan modernlesmenin siyasal kiiltiire olan etkisi
rahatlikla gosterilebilir. Hizli ve yukaridan modernlesme, zaman igerisinde Tiirkiye’de toplumun
genis kitlelerinin siyaset kurumunu ve devletin tiim biirokratik kademelerini demokratik hale
getirme ve demokrasiyi isler hale getirme istegini bir disavurum halinde ortaya g¢ikarmustir.

Erdogan ise ilgili siyasetten farkli bir doniistiiriicii eylemler ve sdylemler olusturmay1 basarmaistir.

Cumbhurbagkani Erdogan liderligi ve sOylemi, modernlesme siireci icerisinde devlet elitlerinin,
asker ve biirokratlarmin kendilerine gorev olarak addettikleri toplumu uygarlagtirma ve
cagdaslastirma vazifesinden farklilasan bir dil ile eylem ve soylem kurmus goriinmektedir. Diger
bir ifadeyle toplum, Osmanli imparatorlugu’nun son iki yiizyilindan beri var olan biirokratik
vesayetin yerine halk iradesini ve sivil siyaseti 0n plana almakta ve biirokrasinin kendi alansal

sinirlarina donmesini istemektedir.

Erdogan ise ilgili tepkiselligin eylem ve sdylem yoluyla siyaset kurumuna tagimay1 basarmistir.
Halkin sosyal, iktisadi ve siyasal hayati sonlimlendiren her askeri darbenin sonucunda askeri-
biirokratik hegemonyanin yaninda konumlayan partileri degil, vesayete karsi bir siyaset
benimseyen partileri desteklemesi ilgili olguya kanit olarak sunulabilir. 1960 Darbesi’nden sonraki
slirecte Adalet Partisi’nin Demokrat Parti’nin devami oldugu izlenimini vermesi ile 1971 muhtirasi
sonras1 Biilent Ecevit’in Ismet Indnii’yii karsisina alma pahasina asker destekli hiikiimete onay
vermeyen siyaseti ve sivil sdylemi ile siyaseten parlak bir donem gegirmesi bu minvalde 6rnek
verilebilir. Ayrica Turgut Ozal’in 1980 Darbesi sonras1 yapilan 1983 secimlerinde asker destekli
goriinmeyen sivil bir siyaset izledigi izlenimini vermesi ile halk tarafindan tevecciih gdrmesi,

Tiirkiye siyasetinde ilgili olguyu destekleyen bir baska ornektir.

Dolayistyla tarihsel bir agidan bakilacak olursa Erdogan tarzindaki sivil siyasete ve siyasal kiiltiire
yatkin bir politika 6zleminin toplum igerisinde psikolojik ag¢idan istendiginin ve desteklendiginin
goriilmesi sasirtict olmayacaktir. Diger bir ifadeyle liderliginin ilk yillarindan itibaren Erdogan
liderliginin ise sivil siyaseti soylemsel oldugu kadar pratik hayatin bir parcasi tayin eden, merkezi
olmaktan uzak fakat giinliik siyasal sdylemin gobeginde olan ve onun liderliginden dnce ¢evre
olarak tanimlanan muhafazakar-dindar-milliyet¢i se¢gmeniyle harmanlanmis bir goriintli ¢izmesi

sagirtict olmayan bir olgudur.
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Ozellikle “milli”, “yerli” ve “milletin degerleri” gibi kavramlari, sdylemsel olarak siklikla
kullanmistir. Bu durum esasen Erdogan’in rasyonel ve fonksiyonel sdylemsel listiinliikle siyaset
yapma bi¢imiyle de dogrudan ilgilidir. Muhalefetin sdylemlerini ¢iiriitiirken kendi siyasal var
olusunu ve siyasi fiillerini 6n plana ¢ikarmak konusunda aktdr olarak 6n plana ¢ikan Erdogan
soylemi, kars1 tarafi hataya zorlayan stratejilerde oldukca basarili goriinmektedir. Dolayistyla
Erdogan’in sdylemsel doniisiimiiniin siyasal bir strateji oldugu, anilan sdylemlerden yola ¢ikarak
ifade edilebilir. Ayn1 zamanda bir taraftan kullanilan dilin ve iislubun halktan biri olma imajin da
yansitmay1 siyasal iletisimin bir parcasi haline getirirken, diger yandan muhalefeti sdylemsel
manevralarla hata yapmaya dogru iten bir eylemsel ve ardindan sdylemsel taktik uygulamakta

goriinmektedir (Erdogan, 2015b, 2015e).

Ornegin Erdogan’a gore muhalefetin hep eksik, giigsiiz ve dagmik olduguna yonelik ifadeleri
sOylemlerinin 6nemli bir parg¢asinin olusturur: “En ¢ok hayiflandigim konulardan bir tanesi soyle
disimize gore bir muhalefet bulamamis olmamdir.” Erdogan’in muhalefeti gii¢siiz imgelemesi
uzun yillardan beri devam eden ve tekrar ile sosyal psikolojide karsilik bulmus, koruyucu,
tehditleri tanimlayan ve bertaraf ederek, savici bir siyasal liderlik gelistirmesi, muhaliflerine kars1

basarisinda 6nemli yer tutmustur (Erdogan, 2019¢).

Erdogan’in liderliginde dilin ve sdylemin kullanimi, “milletten biri gibi” oldugunu gdstermenin
on aracidir. Erdogan ilgili dili ve sdylemi kullanirken “milletin adam1” ifadesiyle muhalefetin

fikirlerini ¢iirlitme ya da etkisizlestirme yoluna gitmistir. Tiirk’tin de vurguladig1 gibi (2018).

Erdogan anilan tislubu ve dili kullanirken halk¢1, memleketci ve milliyet¢i olmanin yaninda halk
icinde “acilar1 ¢cekmis ya da deneyimlemis tecriibe ve birikim sahibi olmus” bir psikolojik etkiyi

de tonlamaktadir:

“...GoOzilini yola dikmis, oglunu bekleyen annelerin yiiregini biz biliriz, evladin1 kaybetmek nedir,
babasiz, anasiz biiyiimek nedir? Biz biliriz, emegiyle alin teriyle ge¢inmeyi biliriz. Isten atilmanin
acisini da tliniversite kapisindan boynu biikiik geri ¢evrilmenin sizisini da biz biliriz. Susmanin ve
susturulmanin, konustugu, yazdigi i¢cin mahkeme koridorlarina diismenin, siir okudugu igin
mahpus damlarinda giin saymanin nasil bir hissiyat oldugunu biz biliriz”, “...Insan1 biz biliriz,

demokrasi miicadelesini biz verdik, sehirciligi de biz biliriz, bunlar bu isi anlamazlar.” (Erdogan,

2013e, Tiirk, 2018).
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Ilgili sdylemiyle Erdogan, topluma “bizden biri” imajini, imgelemini ve semboliinii 6n plana
cikaran bir liderlik algis1 izerinden muhalefeti ise dissallastirici bir imgelem ile ¢ozerek bertaraf

ediyor goriinmektedir.

Zaman zaman millet, milliyet gibi kavramlara atif yaparak “milli irade” kavramini 6n plana alan

bir sdylemi insa etmeye yonelik stratejinin de uygulama alani1 buldugu goriilmektedir.

“...milleti de, milliyeti de, vatan ve millet sevgisini de biz sizlerden 6grenecek degiliz” (Erdogan,
2011c). Ilgili dilin ve sdylemin uzun yillar boyunca segilmesi, Erdogan’a “halktan biri” imajinin
yapismasini saglamis, anilan imaj muhaliflerini daima ikinci planda tutan bir stratejik hamle
olmustur. Fakat ayn1 zamanda anilan stratejik sOylemlerin samimiyet kaybina ugramayan bir

potansiyeli olgusal ve sdylemsel ortiismeyle saglanmis goriinmektedir.

2013 Gezi Parki Eylemleri ile baslayan siirecten itibaren iktidarini korumak, siirdiirmek ve
“disaridan geldigini iddia ettigi saldirilar1 nlemek”™ adina Erdogan ve partisi; halk¢i siyaset yapma

bi¢imi olarak yorumlanan “milli” ve “yerli” sdylemlerini fazlalastirmaya baslamistir (Erdogan,
2013a).

Erdogan’in sdylem degisikligi de sosyal-psikoloji ve siyaset psikolojisinin konusu haline gelmistir.
Bu yéniiyle MIT Kumpasi, 2013 Gezi Parki Eylemleri, 17-25 Aralik Kumpasi, 2015 (7 Haziran
ile 1 Kasim) secimleri sirasindaki terdr faaliyetleri ve olaylart ile hain 15 Temmuz 2016 Darbe
Girisimi Erdogan’in sdylemi siyaseti ile Tiirkiye siyaseti agisindan bir doniim noktas1 olmustur

(Ozkan, 2016).

Déniisen ve Déniistiiren Bir Lider Olarak Cumhurbaskam Erdogan’in fletisim Dili

Soylem analizi yontemi ve elestirel sdylem analizi deseni, Erdogan’in temel sdylem ve vurgular
iizerinden doniisiirken doniistiiren bir lider olmasinin sosyal psikoloji, siyasal gelenek, siyasal
kiiltiir ve siyaset psikolojisi agisindan izdiistimleri Tiirkiye 6zelinden okunmalidir. Agirlikta mikro
ve meso olmak iizere fakat ayn1 zamanda makro agidan irdelendiginde bu sdylemler, hem donemin
sosyo- psikolojisi ve ruhu hem de lider-takipgi iligkisi arasindaki baglamlar1 anlamlandirmak

acisindan onemlidir. Diger bir ifadeyle lider sdylemi ve vurgular ile ilgili sdylemlerin kitleler
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iizerindeki psikolojik etkisini vurgulamak, Erdogan’in yillarca iktidarda kalmasini ve iktidarini

stirdiirmesini anlamaya katki sunmay1 amag¢lamaktadir.

Erdogan’in sdylem analizi 2002-2013, 2013-2017 ve 2017-2023 olmak iizere ii¢ doneme
ayrilmistir. Erdogan’in sdylemlerinde ve vurgularinda sdylem analizi agisindan dilin psikolojiye,
kitle psikolojisi ve sosyal psikolojiye etkisi, sdylemin arkasindaki geleneksel, kiiltiirel, siyasal,
sosyal ve iktisadi kodlar ile kapsadiklari donemin ruhu ve psikolojisinin de etkisi gézden

kacirilmamalidir..

[k dénem, iktidara gelisinden sonraki yaklasik on yillik evreye karsilik gelmektedir. Ikinci donem,
2013 Gezi Parki Olaylar ile baslayan Erdogan’in Cumhurbaskani se¢ilmesi ile devam edip
hiikiimet sisteminin degistirilmesi referandumunun kabul edildigi ve 2018 Cumhurbaskanligi
seciminde giiglenmis bir Cumhurbaskanligi makamina secilene kadar olan siireci kapsayan ve
sdylemin daha giilii bir sekilde doniismeye basladig1 ara donemdir. Ugiincii dénem ise 2018 yili
ile baglayan ve hali hazirda devam eden Cumhurbaskanlig1 Hiikiimet Sistemi’nin uygulandigi ¢ok

daha giiclii ve koklii soylemlerin vurgulandigi donem olarak siiflandirilabilir. (Duran, 2018).

Siyasal iletisimde 2002’de Baslayan Yenilikci Soylem

Erdogan’in ilk donemi, Osmanli-Tiirkiye modernlesmesinden miras olarak kalan kararlarin
kurumlar ve onlar1 yoneten elitler eliyle yukaridan asagiya gerceklesmesi olguyla askeri biirokratik
yOnetimin sivil siyaseti sinirlandirmasi olgusunun bu dénemde doniismeye basladig1 ve yerini
etkin bir sivil siyasete birakmaya basladigi donemdir. Askerin sivil hayata ve sivil siyasete
miidahale etme aligkanliginin, imparatorluktan cumhuriyete miras kalan bir unsur olarak var
oldugu ve bunun da siyaset psikolojisi agisindan sivil siyasete 6nemli bir baski unsuru olusturdugu

sOylenebilir.

Tiirkiye siyasetinde Menderes, Demirel, Ecevit, Ozal ve Erbakan gibi sivil siyasette etkili olan
liderler, tipki Erdogan donemindeki gibi askeri biirokratik elitlerle politik olarak farkli diigmiis,

kimi zaman diren¢ gostermis, kimi zaman ise uyumlu sdylemler ve politikalar gelistirmislerdir.
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Fakat Erdogan’in darbelere ve demokrasi dis1 miidahalelere yiiksek perdeden karsi ¢ikisi, onun

dontstiiriicii liderliginin etmenlerinden biridir (Goka, 2012; Mardin, 2018).

Milli Birlik ve Beraberlik Soyleminin Toplumdaki Karsihg:

Cumhurbaskant Erdogan’in liderligi toplumsal olguda onemli bir degisimi ve doniisiimii
gerceklestirmis goriinmektedir. Erdogan ve iktidari, Milli Giivenlik Kurulu ile MGK Genel
Sekreterligi ve yapisindaki degisiklikler ve Devlet Giivenlik Mahkemeleri’nin ilgas1 basta olmak
iizere pek ¢ok kurum ve kurulusun sivillesmesinde énemli siyasal kararlarin alinmasina onciiliik

etmistir (Goka, 2012).

bh 13

“Milli irade”, “demokratik agilim”, “demokratiklesme”, “iskence ve fail-i mechuller donemini
bitirme”, “sivil siyaset”, “sivil toplum” ve son olarak 2024 Ekiminde terdriin ebediyen vatan
topraklari lizerinden silinmesine yonelik kucaklastirici ve biitiinlestirici sdylemler, hem bu donem
icinde en ¢ok dile getirilen ifadeler olmus hem de pratik siyasette uygulanmaya calisilan siyasal

soylemler haline gelmistir (Erdogan, 2011b).

Mezkir eylem ve sdylem tarzi, ayn1 zamanda devletin, biirokrasinin ve siyaset kurumunun
doniismesinde 6nemli bir mihenk tasi olmustur. Kusatici ve kapsayici dil, devlet ile halk arasindaki
psikolojik kopriileri saglamlagtirmis ve sivil siyasete olan giliven ve itibar arttirict bir siyasal
mesruluk kazandirmistir. Erdogan liderliginin kurumsallastirict yapisinin niiveleri, ilgili yillardan
itibaren kendisini gostermeye baslamistir. Kurumsallasma, sdylem ve eylemin pratik siyasetteki
uyumu ile kendisini gdstermistir. Iktisadi ve sosyal kalkinma, psikolojik, sosyo-psikolojik, politik
psikolojik temellerle olusturuldugundan Erdogan’in siyaseten zor donemlerinde ve zorlandigi

donemlerde se¢gmen kitlesinin onu terk etmeyisi sasirtici olmayan bir gercekliktir (Goka, 2012).

Karpat, AK Parti’nin ve onun lideri olan Erdogan’in iktidara gelisini, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
ticlincii dontlistimii olarak tanimlar. Karpat’in bahsettigi doniisiimlerden ilki modern bir devletin
kurulmasi, cumhuriyetin yasal ve kurumsal sisteminin insa siireci olan 1920- 1946 donemidir.
Ikinci donem ise Karpat’a gore 1946’da baslar. Ikinci doénemde cumhuriyet; laikligi,

modernlesmeyi ve demokratiklesmeyi yeniden yorumlama siirecindedir. Fakat mezkiir evre, onun
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da belirttigi gibi sancili ve uzun soluklu bir donemi isaret eder. Karpat, ikinci evrenin, muhafazakar
demokratlarin iktidara gelisiyle sonlandi§in1 ve yeni bir evrenin ortaya ¢iktigini ortaya

koymaktadir (Karpat, 2009).

Karpat’a gore iicilincii donem ise, cumhuriyetciligi, laikligi ve modernlesmeyi gelenekgilik,
muhafazakarlik ve siyasal kiiltiir ile harmanlamis ve benimsemis bir lider olan Erdogan ve
partisinin iktidara gelisidir (2009). Kurulus stirecinde diger mevcut partilere gore daha demokratik,
dinamik, degistirici, doniistiiriicli, 0zgiirlikk¢ii, cogulcu ve liberal bir yapiya sahip olan AK
Parti’nin ilk doneminde verdigi vaatlerin neredeyse tamamini yerine getirmis olmasi, Erdogan’in
sOylemsellik ile eylemsellik arasindaki bag1 kurmasinda, doniistiiriicii ve kaliciliginda belirleyici

olmustur (2009).

1990’larda Tiirkiye’de koyden kente go¢ eden muhafazakar gevrelerin kentliler ile kurduklar
iliskiler, toplumsal ve siyasal yapiy1 uzun yillar boyunca belirleyen bir faktor olmustur. Sehirlerde,
bizatihi biiyliksehirlerde bir arada yasamak, 6zellikle sehrin gecekondu ve ¢eperlerinde yasayan
geleneksel kiiltiire bagl yari-kentli sakinleri —6zellikle de gengleri- hem daha rasyonel hem de
daha yenilik¢i ve pragmatist bir muhafazakarlik psikolojisine yonlendirmistir. Refah Partisi’ndeki
yenilik¢ilerin, AK Parti kurucularinin ve pek tabii ki Erdogan’in bu politik psikoloji ile yetistikleri
ve siyasal kimliklerini bu sayede kazandiklar1 sdylenebilir (Aktiirk, 2018).

Ornegin “partide asla bir lider diktatérliigii olmayacaktir” (Erdogan, 2001) soylemi, Tiirkiye
siyasetinde etkin olan merkez sag ve merkez sol oylara hitap etmek icin gelistirilmis liberal
demokrat politikalara agirhk verilecegi anlanmi tasimaktaydi. Ornegin Erdogan’in AK Parti’yi
kurarken kurdugu ciimleler demokratik, dinamik ve kolektif kararlara nem verdigini iddia eden

psikolojik bir sdylemle bezelidir:

“Milletvekilleri maalesef milletin vekilleri olarak parlamentoda bulunmuyor. Liderin iki dudagi
arasina bakiyor. Liderlik anlayisimiz tekelci degil, kolektif bir aklin temsilcigi olacak ve bdylece

liderlik sultasinin yikildig1 6rnek bir parti olarak AK Parti’yi goreceksiniz” (Erdogan, 2002a).

2 (13 2 (13 2 [13

Ilgili “demokratiklesme” ve “lider diktasi olusturmama”, “insa”, “yeniden iiretim”, “yatirim”,
“tasarlama”, “yol”, “toplu konut” ve “ingaat” gibi sdylemlerle ve metaforlarla birlikte

birlestirildiginde siyasal olarak doniistiigiinii iddia eden ve {ireten, hizmet veren bir politika
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gelistirecegine dair giiven arayan bir sdylemsel liderlik anlamina gelmekteydi (Caha ve Guida,

2011; Erdogan, 2011a).

Erdogan’in anilan donemdeki dili, yatirima, iiretime, serbest ve rekabet¢i piyasa kosullarina dair
kurumlar1 ve toplumu sekillendiren, liderligin gerektirdigi doniisiimii bizatihi sdylem ve dil

yoluyla gerceklestirmesinden kaynaklanmaktadir.

Geleneklerine bagli, kent hayatina hizli bir bicimde uyum saglayan ve sehir hayatina tutunabilmek
baglaminda fonksiyonel, pragmatist ve hizli ¢oziimler iiretmek durumunda kalan ve
muhafazakarlig1 bununla birlikte perginleyen kitleler i¢erisinden ¢ikan Erdogan ve yol arkadaslari,
ilgili sosyolojik ve psikolojik yapinin giiciiyle siyaseten gii¢lii bir bicimde yiikselmistir, denilebilir.
Ilgili yiikselis, siyasal, sosyal ve iktisadi oldugu kadar psikolojik temellere dayanan bir seriiveni

isaret etmektedir (Karpat, 2009).

Erdogan’in Karadeniz’den goc¢ eden bir aileye mensup olmasi, Istanbul ilinin Kasimpasa
bolgesinde yetismesi ve Beyoglu'nda Ilge Baskanlig1 yaparak kendi kiiltiiriinden olmayan farkli
kesimlerle bir arada yasama pratigi edinmis bir siyasal arka plana sahip olmasi, onun ve partisinin

iktidara hizla gelmesinde ve tutunmasinda etken bir faktorlerden bazilaridir (Bagci, 2021).

1994 yilinda Biiyiiksehir Belediye Baskani olmasi ve AK Parti’yi kurma siirecinde ¢cogulculuga,
cok sesli yasama verdigi onemle birlikte serbest piyasaya ve serbest ticarete dayali bir ekonomi ve

ticaret akli, onun liderlik basarisinda etkili olan diger faktorlerdir (Albayrak, 2021).

Ayrica hem Necmettin Erbakan’in “siyaseten 0grencileri” olmalari ve Erbakan ile uzun yillar
boyunca birlikte siyaset yapmalari da ilgili siirecte belirleyici bir rol oynamistir. Lider olarak
Erdogan’in, Erbakan’in ve Refah Partisi’nin siyasi yolculugunda pek ¢ok tecriibeyi edindigi

degerlendirmesi de hatali olmayacaktir.

Kentlerde insaat, bayindirlik, iskdn ve yapilasma gibi faaliyetlere hiz veren Erdogan ve
arkadaglarinin ilgili yonetim anlayisi, kentlerde bu sektére dayali olan pek ¢ok is kolunun
bulunmasi sebebiyle ticarette canlanmaya sebep olmus ve halkin genis kesimlerini bu kentlerde

ekonomik olarak tutundurmustur (Bage1, 2021).

Erdogan liderligindeki Yenilik¢iler grubunun ve daha sonra kurulacak olan AK Parti’nin yerel

yonetimlere verdikleri dnemin bir sebebini de bu olgu olusturmustur. Dolayisiyla sdylemsel
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iistiinliiglin ve basarinin sebeplerinden biri de ilgili imar ve belediyecilik anlayisinda getirilen

yenilikler oldugunu vurgulamak yanlis olmaz.

Yerel yonetimlerden baslayan iktidar yiiriiyiisii, bliyiiksehirler kadar kiiclik sehirleri, ilgeleri hatta
kasabalar1 iktisadi ve sosyal olarak kalkindirarak sdylemin pratik siyaset ile uyumlu hale gelmesi
saglanmigtir. Muhafazakar, sivil ve demokratik oldugu iddiasiyla yola ¢ikan bir parti ve liderinin
yerelin ve kirsalin geleneksel dokusunun giictinii kiiltiirel olarak tagimasi ve sehirlere go¢ edenlerin
iktisadi, sosyal ve psikolojik bir yakinlik olusturmasi, yani eylem-séylem uyusmasi, onun énemli

avantajlarindandir.

Erdogan’1 iktidara tasiyan ilgili ekonomik, kiiltiirel, psikolojik ve sosyal gelismeler, iktidarin
kendisini yeniden iiretme stratejisini tasiyan psiko-politik ve siyasal iletisime dayali sOylem ile
giiclenmistir. Erdogan’in siyaset yapma tarzinin, yukarida bahsedilen biirokratik-askeri, siyasal,
ekonomik ve gerilimlerin bir sonucu olarak lider odakli bir iktidar doniisiimiinii kanitlar

niteliktedir (Goksu, 2019).

Burns’iin (2007) de bahsettigi gibi toplumsal degisimlerin yasandigi durumlarda ve yapilarda
liderler, var olan sistem, statiiko, elitler ve kurumlar ile pazarlik etmeye hatta onlar1 degistirip
dontistiirmeye girisebilir. Hatta kimi zaman mevcut yapinin da Gtesine gegerek mevcut siyasi

sistemi ve denklemi tersine gevirebilir ya da degistirip doniistiirebilir.

Degisimler demokratik olgunlukla, siyasal mesrulukla, hukuki bir zeminde ger¢eklesiyorsa
sonuglardan bagimsiz olarak genis kolektif travmalara ya da toplumsal sarsintilara yol agmasi
beklenemez. Degisimlerin toplumsal travmalar yaratmadigi drneklemlerde lider ve takipgileri,
hukuki ve siyasal mesruluk icerisinde siireci isletmislerse ve degisim talepleri tedrici bir bi¢imde
ilerlemisse bu durum liderin doniistiiriicti 6zelligini ortaya ¢ikararak toplum psikolojinde kabul

gormesine yol agar (Burns, 2007).

Nitekim Erdogan’in iktidara gelis siireci anilan teorik ¢ergeveye olduk¢a uyumlu bir bigimde
oturmaktadir. Erdogan’in o6zellikle ilk doneminden itibaren mevcut statiikoya karsi tutumu,
iktidara gelisiyle baglayan tartigmalar ve kurumsal engellemeler karsisinda hukuki ve siyasal
cOzlimler icerisinde siyasal mesruluk aramaya c¢alisma girisimleri, kimi zaman giindemi bu
eksende kolaylikla yonlendirip degistirmesi ve kimi zaman kuvvetli propagandalar yapmasi,

Burns’iin (2007) bahsettigi doniistiiriicii liderlikle uyumlu goriinmektedir Pratik siyasette
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doniistiiriicii oldugu goriinen Erdogan liderliginin, sdylemlerinin kitle psikolojisine ve dolayisiyla

da toplumsal ve siyasal doniistiiriiciiliige olan etkisini siklikla test etmekte fayda vardir.

Soylemlerde ve siyasi eylemlerde ge¢mise ve tarihe yapilan psikolojik yatirimlar, Erdogan’in lider
imajimin genis halk kitlelerinde benimsenmesini ve karsilik bulmasini kolaylastirmistir (Bagci,

2021).

Ornegin Erdogan’1n partisinin kurulus manifestosunu acikladig1 ve resmen kuruldugunu ilan ettigi
14 Agustos 2001 giinii konusmasinda kullandig: ““...bundan boyle Tiirkiye’de hicbir sey eskisi gibi
olmayacak.” (Erdogan, 2001) ifadesi, ge¢mise dair olan tiim siyasal atmosferi degistirmekte kararli
oldugunu vurgulamak i¢in kullanilmistir. Aym1 zamanda donemin ruhu acisindan Tiirkiye
siyasetine ve siyaset kurumuna olan giiven bunaliminin kendi partisine olan ilgiyle sonlanacagina
dair beklentiye isaret eden bu sdylem, 6nemli bir siyasal doniisiime karsilik gelmektedir. 2002
secim kampanyasi boyunca Tiirkiye’nin kisir bir siyaset igerisinde bulunduguna dair sdylem ve
propaganda, kitlelerin genis halk kitleleri tarafindan karsilik bulmaktaydi. “yeni” ve “yenilik¢i bir
donem gelistirecek” sdylemini siklikla kullanir haline getiren AK Parti ve Erdogan siyaseti, tarihle
ile gelecek arasindaki “koprii” olmakla birlikte eskinin siyaset kurumunun giivensizliginin
olusturdugu boslugu da “temiz bir sayfa agmay1 diislemek™ sdylemiyle doldurmaya caligmigtir

(Erdogan, 2001 ve 2002a).

Biitiin siyasal olaylar1 ve olgulari se¢gmene ‘“anlatma” ve “sikdyet etme” ve aym1 zamanda
“diizeltme” s6zii veren ve ilgili minvalde bir dil gelistiren Erdogan ve AK Parti, belirgin bir sdylem

ve ona bagh eylem degisikligine sahip iddiali bir siyasal bir parti olarak ortaya ¢ikmustir.

Karpat’in da bahsettigi 6l¢lide yeni bir muhafazakar popiilist liderligin dogusunu daha o yillarda

99 ¢

farkini ortaya koymay1 basarmistir (2009). Ilgili politikay1 ise “demokratiklesme”, “yeni bir ak
sayfa agilmistir, yeni bir donem baglayacaktir.”, “...biz kazandigimizda Tiirkiye kazanmistir,
herkes kazanmistir, kaybeden hi¢ kimse olmamaistir”, “kardeslerim, nereden nereye” sdylemleriyle
stirdiiren Erdogan (2002b, 2011b), dilinin biitiinlestirici ve dinamizm saglayan yapisini 6n plana
cikarmustir. Karadeniz kokenli muhafazakar bir ailenin Kasimpasa/Beyoglu’nda yetisen bir ¢cocugu
olan Erdogan, iktisadi ve Ticari Ilimler Akademisi mezunu olarak kendinden olmayanla ve
farkliliklarla bir arada yasamis ve yetismis 6nemli bir siyasal figlirdiir. Erdogan’in belirleyici ve

doniistiiriicii soylem kullanmasinda ve etkili bir siyasal aktdr olmasinda Erdogan’in sosyal kimligi

Onemli bir faktor olmustur.
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Esasinda kendisinin ve ailesinin go¢ hikayesinin temelinde sehirlesme ve metropole yerlesme olan
bir lider agisindan asagidan yukariya dogru gelisen bir hareketin Oonemli temsilcisi olmak
yolundaki basarisinin temeli sdylemleri ve sdylemsel dontlisiimleri hayata gegirmesiyle ilgilidir.
Dolayistyla Refah Partisi’ndeki yerel yonetimler deneyiminden AK Parti’nin kurulusuna ve
liderlik seriivenine kadar Erdogan, toplumun sosyolojik, psikolojik ve siyasal olarak degisim ve
doniisiimler gecirdigi ve talep ettigi bir donemde aktif siyasette rol almistir. Erdogan’in siyaseten
kazandig1 deneyim, onun sdylemsel giicline de yansimistir. Parti genglik kollart mensuplugu, ilge
baskanlig1, belediye baskanlig1 ve yerel yonetimler deneyimi, ona aktif siyaset agisindan 6nemli
tecriibeler kazandirmistir. Bu baglamda Erdogan’in liderligi, eylemsel ve sdylemsel agidan 6nemli

bir pratik drnek teskil etmektedir (Aktiirk, 2018).

Dolayistyla Erdogan sdyleminin, toplumsal psikoloji ve siyasal psikoloji icerisinde ge¢miste
denenen politikalarin bir araya getirilmesi, ayn1 zamanda yeni bir sdylemsel izlence ortaya
koymasidir, denebilir. Fakat bu sdylem ve siyaset yapma tarzi, sadece eklektik bir siyaset yapma
biciminde degerlendirilemez. Onun s6ylem yapisi ve siyaset tarzi, olduk¢a pragmatist sonug odakli
ve realist nitelikler tagiyan ve sonug alan bir yapiya sahiptir (Carkoglu, 2014). Bir bakima Erdogan
liderligi ve sOylemi, hem siyaset sahnesini hem de bizatihi liderligini donilismiistiir. Kisacast
Erdogan, uzun yillar boyunca Tiirkiye siyasetini ve giindemini belirleyen, etkileyen bir aktor
olmak yolunda, anilan sdylem ve hamlelerdeki doniisiimleri nedeniyle kendisini de siyasal

pragmatizm saglayacak ol¢iide doniistiirmiistiir.

Erdogan ve iktidarinin kabaca ilk on yili olarak degerlendirebilecek iktidara gelisinden Gezi Parki
Olaylari’na kadar olan siirecte sdylemlerinin “milli irade”, “demokratiklesme”, “bireysel hak ve
hiirriyetlerin gelistirilmesi” ve “AB’ye tam {lyelik” gibi sdylemleri kullandig1 goriilmektedir
(Erdogan, 2001 ve Erdogan, 2002a). Ayrica 14 Agustos 2001°de AK Parti kurulus toplantisinda
“AK Parti demokrat, muhafazakar, yenilik¢i, liberal, ¢agdas bir partidir.” sdylemi, Erdogan’in
uzun donem iktidarinin siyasal sdylemi haline gelecektir (Birand, 1991 ve 2000; Erdogan, 2001).

Yukarida anilan sdylemler, esasen Tanzimat’tan beri modernlesme tarihi boyunca var olan
aligkanliklar, tepeden inmeciligi, statiilkocu siyasal tavirlar, statiikoculugu ve militarist siyaset
anlayisin1 doniistiirmeyi hedeflemekteydi. Esasen mezkiir sdylemin ilgili hedefi, noksanliklariyla
da olsa basariya ulasmis, ekonomik biiyiime ve diisiik enflasyon ile de taglanmisti. Bu basarinin

arkasinda toplumun hemen her kesiminin sorunlarini ¢dzme, bir arada yasama istek ve
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kararliligini, ehliyeti, liyakati ve kurucu etik degerleri 6nde tutan dile 6zgiirliik¢ii dilin etkisi de

yadsinamaz (Albayrak, 2021).

Ozelde Erdogan’in, genelde ise siyaset kurumunun ilgili basarisi; hayatin hemen tiim alanlaria
yansimig, Tiirkiye’nin iktisadi ve sosyal kalkinma motivasyonu toplumsal ve siyasal psikoloji
acisindan 6nemli bir ivme yakalamistir. Bu siiregte kullanilan dil, uzlagsma kiiltiiriine verilen 6nem
ve iktidarin kurulus ilkelerinden taviz vermemesi eylem ile sdylemin politik karsiligini vermesini

saglamstir.

3 Kasim 2002 secimleri, Tiirkiye politikas1 agisindan 6nemli bir degisim ve doniisiimii saglamakla
birlikte, siyasal sdylemin ve siyasal kiiltiirtin de doniismesi anlamina geliyordu. Siir okuma cezasi
ve Erdogan’in o donemki partisi olan Fazilet Partisi’nin kapatma davasi siireclerine karsin yapici
ve demokratik soylem ve dil, Erdogan’a tek basina iktidarin yolunu acan bir kamuoyu, halk ve
secmen destegi saglayan bir bagka sdylemsel gelismedir (Aktiirk, 2018). Anilan se¢imle birlikte

statiiko siyaseti gerilerken “yenilik¢ilik” 6n plana ¢ikmustir.

Gergekten de Erdogan ve partisi, iktidara gelis siireci igerisinde var olan statiikonun yukaridan
asagiya modernlesme tezi ve teorisine taban tabana zit bir konsolidasyon saglamis bir yapinin
icerisindeydi. Bu yoniiyle Erdogan’in iktidara gelisinin, salt bir iktidar degisimi olarak
okunamayacagi onemli bir argiiman olarak durmaktadir. Duran’in da (2018) bahsettigi gibi
Erdogan’in ve hareketinin iktidara gelisiyle, sivil toplum canlanmistir. Esasen bunun
sebeplerinden biri de hig siiphesiz Mardin’in (2018) belirttigi gibi siyasette merkezin ¢evreyi uzun

yillar boyunca diglamis olmasidir.

Mardin’in (2018) merkez-¢evre teorisi, AK Parti iktidarina kadar onemli olarak etkisini
stirdiirmiistiir. Tiirkiye siyasetinde biirokratik-askeri merkez, demokratik siyasal alana ve sivil
topluma yonelik dayatmaci, normatif ve pozitivist anlayisi 6n plana almistir. Darbelerle defalarca
kesintiye ugratilan demokratik siyaset, Erdogan liderligi ile birlikte uzun yillar devam eden
travmay1 olduk¢a demokratik bir tepki gostererek doniistirme umudu yakalamistir. Bu

dontstiiriiciiliik ise sOylem ve dilin degismesiyle miimkiin olmustur.

Ayrica Karpat’in (2009) ve Albayrak’in (2021) isaret ettigi gibi partinin kurulus siirecindeki
sOyleminde etik degerlere, bir arada yasamaya ve demokrasiye yapilan vurgunun, eylem ve sdylem

arasindaki uyum ile verilen vaatlerin pek ¢cogunun yerine getirilmesinin rakiplerinden oldukga
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farkli bir motivasyonla ilerlemesinde etkili oldugu vurgulanmalidir. Fakat bir sonraki boliimde
ayrintili olarak degerlendirilecegi gibi bu olgu, Erdogan ve partisinin, yeni yonetim modeli ile
merkeze yerlesmesine kadar olan siire¢ icerisinde giincel kalabilecektir. Erdogan ve AK Parti

iktidariyla devlet ve merkez sdyleminin yumusatildigini ve doniistigii goriillmektedir.

Siyaset kurumunu sivil ve secilmis kisilerce 6zglirce islemesi ve isletilmesi, siyaset teorisinin
temel omurgasini olusturur. Fakat Tiirkiye gibi hizli ve yukaridan asagiya modernlesen bir {ilkede,
modernlesmenin “koruyucusu ve kollayicist” olan ve “halk i¢in halka ragmen” siyaset sdylemi
iireten elitlerin, kendilerine uzunca bir siire siyaset kurumuna vasilik gorevi yiikledigi agiktir.
Ciinkii bir imparatorluk bakiyesi olan cumhuriyet, hem siyasal a¢idan hem de kiiltiirel agidan
imparatorlugun kaybinin yasimi tutmaya firsat bulamamistir. Hatta kimi zaman bu yasin

tutulmamasi i¢in kurumsal bir vasilikten bahsedilebilir (Volkan, 2013).

Fakat bu vesayet, 6onemli bir siyasal ve kolektif travma unsuru olarak kendisini gdstermistir.
Kiiltiirel ve inang Ozgiirliiklerinin, ifade hiirriyetinin, kurumlar tarafindan kiymetli bir vatandas

sayilmanin 0niindeki engeller, toplumun ve bireylerin 6niine kurulmus setler olarak goriilmiistiir.

Bireylerin ve toplumun “deger” yargilarina yonelik miidahalenin toplumsal karsiligi, ilgili
travmatik psikolojik degerlendirmeyle birlikte diisiiniilebilir. Ciinkii Richards (2019) ve Erisen’in
de (2018) vurguladiklart gibi toplumlar agisindan oncelik, onlarin “degerleri”, “kiiltiirleri” ve
“gelenekleridir”. Psikolojik olarak toplumlar, deger yargilarini Onceleyen bir yapida
olduklarindan, onlar1 herhangi bir saldiriya karsi koruma ve kollama i¢giidiileri sosyo-psikolojik
temellerle gelismektedir. Bu durum Tiirkiye siyasetinde 6tekilesmenin ve 6tekilestirmenin 6niinii
acan bir hamle olmanin yan1 sira, Erdogan’in iktidara geldigi yillarda liberal sdylemin yolunu da

acmistir.

Liberal sdylemin Menderes ve Ozal’dan sonra ilk kez muhafazakar ve dindar bir camia tarafindan
dile getirilmesi de bu baglamda tesadiifi bir durum olarak goriilmemelidir. Muhafazakarlar,
Goka’nin da hakli olarak belirttigi gibi sistem tarafindan dislanan hemen herkes ile bir bag kurmay1

basarmislardir (2012).

Erdogan sdyleminin ideolojik ya da varolugsal degil, faydaci bir liberal oldugu ve geleneksel
muhafazakar kimliginin izlerini hi¢bir zaman ikinci plana atmayan kiiltiirel dil kullandigin1 da

belirtmek gerekir. Fakat her seyden evvel toplumsal degerlerin, dinamiklerin, sosyo-kiiltiirel
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dokunun, ¢ok kiiltiirlii yapisinin zorluklarina ragmen Erdogan sdylemi, birlestirici bir olgu olarak
ortaya ¢cikmustir. Ilgili olgu, Tiirkiye siyasetinin doniismesi acisindan énemli bir tarihsel kirilmaya

da karsilik gelmektedir.

Esasen Adalet Kalkinma Partisi ve Erdogan’in iktidara gelisi, muhafazakar demokratlarin sistemle
kaynasmasina ve hatta sistemi yani merkez siyaseti degistirip doniistiirerek ileriye tasimasina da
firsat olusturmustur. Nitekim “...milli goriis gdmlegini ¢ikarttik” sdylemi, Erdogan’in ilk yillart
acisindan liberal, 6zgiirliik¢ii, merkez sag segcmene hitap eden ve demokrat bir dil kurmaya calisan

bir lider profili ¢izmek istemesinden kaynaklanmistir (Erdogan, 2007a).

Ayrica ilgili durum salt bir sdylem degisikligi degil, ayn1 zamanda bir yontem degisikligidir.
Erdogan, partinin kurulusunu daha c¢ok liberal degerler iizerine kurguladigini beyan ederken
toplumun genis kesiminden ve 6zellikle de merkez sag se¢gmene sdylemsel olarak yakin bir dil

gelistirmistir.

Erdogan sdyleminin ilk yillar1 incelenecek olunursa, kendisinin ve partisinin siyaset ve sdylemi,
2007 Cumhurbaskanlig1 Se¢imi Krizi ile bir teste tabi olmustur. Siyaseten 6zgiirlestirici sdylemin
ozgiiveniyle kendi adayini biirokratik ve kurumsal hegemonyaya kars1 1srarl1 bir bigimde savunan
Erdogan, ilgili vakada “...sine-1 millete donmek istiyoruz.” sdylemi ve pratik hayatta erken se¢cim
karart almasiyla Tiirkiye siyasetinde oldukca alisildik siyasi bir krizi, alisilmadik bir 6zgiiven,
soylem ve eylem ile ¢ozmeyi basarmistir. ““...care millete donmek™, “...millet en dogru karari

(13

verecektir” ve “...milli iradenin {izerinde bir giic tanimiyoruz” gibi cesitli ifadelerin ilgili
donemden itibaren sOylemsellestirildigi diisiintildiigiinde 2007 Cumhurbaskanligi Krizi’nin

onemli bir kirtlma oldugu sdylenebilir (Erdogan, 2007b).

[lgili séylemlerin vatandasin hafizasinda kaldig1 ve Erdogan’1 bilissel ve psikolojik olarak “halkg1”
bir lider olarak kodladigi degerlendirmesi yapilabilir. Dolayistyla Erdogan’1 popiiler hale getiren
ve halkc¢i kodlarla ortaya koyan, onun bizatihi sdylemi ve sdylemindeki doniisiimdiir. Diger bir
ifadeyle se¢men, Erdogan’in sdylem stratejisini psikolojik olarak ve duygusal yogunluklarla
kendisinin 6nemsendigi ve devlet kademeleri taratindan dikkate alindig1 bir siyasal yontem olarak
gormiistiir. S6ylemin eylemle uyumlu halinin doniistiiriicti siyasete etkisi agisindan bdyle bir

analizde bulunmak yanlig olmaz.
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Ilgili ddsnemde e-muhtira gibi biirokratik-askeri engellemeler, siyaset psikolojisi agisindan magdur
olan sivil siyaset algisina neden oldugundan elestirel soylem agisindan da kendisini devamli surette
iireten bir soyleme doniisecektir: “Neredeyse bilinmedik higbir mesele yok ama bugiin, diin
olmayan bir sey var. O da ¢6ziim iradesidir, cesarettir, kararliliktir, statiikoyu degil degisimi esas

alan bir yonetim anlayisidir.” (Erdogan, 2010).

Ayrica eylem ile sdylem arasindaki uyum, se¢gmene Erdogan ve AK Parti’ye empati ve samimiyet
gibi duygular propagandalastiran ve psikolojik olgular agisindan iistiinliik, siyaseten mesruluk
kazandiran bir olgu olmustur. 2007 Genel Se¢imleri’nden sonraki balkon konugmasinda “milli
irade” kavramiyla se¢im boyunca propaganda olarak da kullanilan demokrasiye sahip ¢ikildigi

iddias1 yinelenmistir:

“...Milli irade hiir ve seffaf bir ortamda sandiklara yansimistir. Vatandaslarimizin huzur ve giiven
icinde demokratik tercihlerini ortaya koymasindan biiyiik memnuniyet duydugumu ifade etmek
istiyorum. Demokrasimiz 6nemli bir sinavini, diinyaya 6rnek olacak sekilde basarila vermis,

ulastig1 olgunluk seviyesini tiim diinyaya gostermistir...” (Erdogan, 2007a).

Ilgili soylemde milli irade kavramiyla sandik ile demokrasi kavramlari psikolojik olarak bir biitiin
kabul edilmis, soylemlestirilerek halk destegi aranmistir. Anilan durum, sosyal psikoloji ve siyaset
psikolojisi agisindan ise Erdogan sdylemlerinin kolektif gururu artiran doniistiiriicti lider olgusunu
orneklendirmektedir. 2007 se¢imleri sonras1 Erdogan, siyasi hayatinin devaminda “milli irade”
sOylemini bayraklastirmis ve psikolojik bir sembol haline doniistiirmiistiir. Konusma esnasinda
kitle tarafindan atilan “kiskananlar ¢atlasin” sloganlarina karsin Erdogan s6ylemi dikkat ¢ekicidir:
“...Kardeslerim, catlamasin. Onlar1 da kucaklayacagiz, onlar1 da aramiza alacagiz.”, “Bize oy
verenlerin de vermeyenlerin de yasam tarzini, inang degerlerini onurumuz, namusumuz, serefimiz
olarak gorecegimizden hi¢ kimsenin ama hi¢ kimsenin kuskusu, siiphesi tereddiidii olmasin. Daha
miitevazi olmanin gayreti i¢inde olacagiz. Tevazu bizim siarimizdir. Bu millete efendi olmaya
degil hizmetkar olmaya devam edecegiz. Bugiin hesaplasma degil helallesme giiniidiir. Kalbini
kirdigimiz, iizdiigiimiiz kardeslerimiz varsa basa sahsim, tiim arkadaslarim adina helallik

diliyorum...” (Erdogan, 2011b).
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Sonuc¢

Sonug olarak, metin boyunca aktarilan sdylem ornekleri Cumhurbaskan1 Erdogan’in, eylem ile
soylem arasindaki uyumu ve donemsel gegisi basarili bir bicimde saglayan, teorik olarak siyasal
kiiltlir ve siyasal iletisim yoluyla kitle psikolojisine hitap eden doniistiiriicii dile sahip rasyonel ve

giiclii bir siyasal stratejiyle kuruyor goriinmektedir.

Yakin déonemde ozellikle de 15 Temmuz Darbe Girisimi sirasindaki sdylemsel 6rneginden de
anlasildig1 tizere Erdogan’in lider olarak gelistirdigi dilin, siyasal kiiltiirle, toplumla ve toplumun
hemen tiim degerleriyle uyumlu olmasi ve liderlik tecriibesi, yasanilan travmatik siireclerdeki

tutumu, onun liderligini per¢inleyen olgulardir.

Erdogan’in kriz ve kaos anlarinda doniistiirticii liderligi ve sdylemi, kolektif kibir ve gurur olarak
ifade edilen toplumsal 6zgiiveni artirici bir role biirlinmiistiir. Ayrica Erdogan, genis halk kitlelerin
talep ve beklentilerini 6nemli OSlgiide karsilamis ve mezklr beklentiler disinda bir siyaset

gelistirmemis oldugundan sdyleminin duygusal karsilik bulmasi da sasirtict olmamalidir.

Toplumun en az yarisinin Erdogan liderligine olan ve uzun yillar siiren tevecciihi, salt iktisadi ve
maddi dinamiklerin 6tesinde toplumsal psikolojinin ilgi alanina giren duygularla ve liderin ilgili

giiveni karsilayan tecriibesiyle aciklanabilir.

Degisim ve doniisiimiin sifreleri, toplumsal beklentilerin ve toplum psikolojisine dokunan
sorunlar1 sdylem ve eylem uyumu gercevesinde ¢dzme kapasitesi ve ehliyetiyle dogrudan ilgili

goriinmektedir.

Erdogan, kendisinden Onceki merkez sag siyasetcilerden farklilasarak vesayete karsi halkel
sOylemi bayraklastirmis ve yukarida sayilan tiim kolektif travmalarda topluma eylemsel ve

soylemsel acidan liderlik yapmaistir.
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